ACTA TRIBUNALIUM 8. SEDIS

Rotae Romanae Tribunal

SENTENTIA DEFINITIVA!

In nomine domini. Amen

ToANNE PauLo Papa I1, feliciter Regnante, Ponti-
ficatus Dominationis suae anno decimo quinto, die 29
Octobris 1992, RR. PP. DD. Thomas G. DoraN, qui
et Ponens, Kenneth E. BoccaroLa, et Daniel FALTIN,

Auditores de Turno, in causa seu N................ seu
M.......... , Nullitatis Matrimonii inter
d.nam Caim O................ , die.... mensis....
1942 Qe
natam et N............ domicilium habentem actricem,
in 1udicio agentem per Patronum cl. advocatum rota-
lem A............ B.......... in iudicio agentem et
d.num Titium P................ die.... mensis....
1944 apud R ..o
LIn S natum itidem apud T................

domicilium habentem conventum rite citatum;

intervenientibus et disceptantibus in causa
Rev.mo D.no E................ | ST , Vinculi

! Cf. Prot. N.15.192. Omnia nomina, loca, tempora, singula
quibus causa cognosci potest consulto mutantur ob rationes pror-
sus manifestas.



314 T.G. DORAN

Defensore N.A.T. et Rev.do D.no G............
Hooooooooiinin. , Vinculi Defensore pro hac causa spe-
cialiter nominato, hoc in tertio iurisdictionis gradu tu-
lerunt

sententiam definitivam®:

1. Dominus Titium P............ , Vir conventus,
die 7 ........ 1944 natus, filius I................ , sectae
cuidam protestanticae adhaerens et in illa baptizatus
die? ..oooonnnni. 1961, et Domina Caia P............ ,
mulier actrix, die? ........ 1942 nata, filia J............ ,
Catholica baptizata die ? ........ 1942, matrimonium
celebraverunt secundum ritum ab Ecclesia praescrip-
tumdie ? ........ 1969. Nuptiarum tempore actrix nata
erat viginti sex annos, conventus viginti quattuor.

Genitores mulieris actricis operam navabant in
medicamentorum taberna, ambo tamquam pharma-
copolae. Actricis mater fuit Catholica veri nominis et
devota. Actrix institutione gavisa est Catholica apud
religiosas alicuius instituti a Domina Nostra appellati.
Post studia lycealia in scientiis politicis obtinuit in uni-
versitate gradum baccalaureatus, magistrae et docto-
ris in litteris humani. Viri conventi genitores, matre
iam ab ortu adhaerente sectae haereticae, obtinuerant
divortium quod aiunt civile; ipsi numquam placuerunt
studia scholastica nec ullum umquam gradum acade-
micum consecutus est. Actrix, priusquam conventum
cognoverat, relationes amicales prosecuta erat pluri-
bus cum viris, sed noluerat neque ad nuptias pasci-
scendas nec ad liberos generandos procedere ante fi-
nem studiorum apud universitatem.

2 His vel similibus vocibus incipiunt omnes sententiae istius
apostolici Tribunalis.
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2. Partes inter se occurrerunt cum actrix perage-
bat cursum studiorum artis et historiae in Italia au-
strali circiter anno 1966. Munere fungebatur vir con-
ventus unius animatorum seu moderatorum eiusdem
cursus. Iuvenes inierunt amicitiam quae duravit post-
quam ambo remeaverant in patriam, et quam renova-
verunt postea Parisiis. Sponsalia inter partes evene-
runt mense Octobri anni 1968.

Post nuptias, parte habuerunt ne unicum quidem
felicitatis annum, quandoquidem illo primo conviven-
tiae anno surrexerunt contentiones et rixae inter eas
ob mendacia sponsi et ob eiusdem incuriam vel negle-
gentiam, cum ipse videretur et quidem saepe imme-
mor sponsae, eam derelinquens solam domi, tardius
reveniens ad domum coniugalem et alia huiusmodi.
Ab anno 1975 certo vita communis devenerat diffici-
lis, si non intolerabilis omnino, ob difficultates inter
partes in re sexuali. Vita iugalis, etsi infelix, duravit
usque ad annum 1977 cum, fatente actrice, vir con-
ventus quamdam suscepisset cohabitationem cum viro
homosexualitati dedito. Deinde partes iam plures se-
paratae annos una petierunt divortium sic dictum civi-

le, quod tandem obtinuerunt die........ mensis........
1983 (I, 8).

3. Ad tranquillitatem animi assequendam et ad
libertatem propriam recuperandam, actrix primum li-
bellum suum supplicem praesentavit apud Tribunal
primae instantiae N............ anno die 8 Octobris
1982 accusans praedictum suum matrimonium de nul-
litate ob incapacitatem viri conventi ad assumendas
matrimonii obligationes morales et physicas (Summ.
I, p. 3.... posthac citationes fient hoc modo: I, vel I,
vel III, quibus indicabitur Summarium respectivum;
dein pagina et, quatenus opus erit, quaestio, ita: I,
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3/8). Quem libellum Tribunal aditum admisit die 8
mensis sequentis. Actrix tamen non prosecuta est cau-
sam eo tempore ob rationes vero quae haud clare-
scunt in actis.

4. Postea actrix, obtento divortio, adhuc cupiens
resolvi quaestiones suas, die 6 Februarii 1984 iterum
praesentavit novum libellum eidem Rev.mo Tribuna-
li, idem matrimonium accusans nullitatis, at tunc ob
defectum discretionis iudicii ex parte viri conventi
(«Ce mariage est nul parce que mon mari manquant
du discernement et du jugement critique nécessaires
pour prendre un si grave engagement que le mariage»
.... 1, 20). Collegio iudicante constituto (die 10 Fe-
bruarii 1984 ... I, 31) et libello admisso (eodem die,
ibid.), Tribunal edidit decretum concordationis dubii
die 2 Martii 1984, et dubium his vocibus stabilivit: «Le

mariage célébré ................. 1969 en Déglise de
............... par Monsieur Titius P............... et Ma-
dam Caia O................. ne serait-il pas nul pour de-

fectus debitae discretionis iudicii quoad matrimonium
ex parte viri (I, 33)7».

Causa rite instructa per auditionem declaratio-
num in iudicio utriusque partis necnon per excussio-
nem septem testium, dubium iterum concordatum et
decretum est die 4 Maii 1984 hisce sub novis terminis:
«1) Est-ce que le mariage ne serait pas nul pour inca-
pacité du mari a assumer les conjugales? 2) Est-ce que
le mariage ne serait pas nul pour perturbation psychi-
que de I'epouse (vaginisme)? 3) Est-ce que le mariage
ne serait pas nul pour perturbation psychique de I'e-
pouse?» Recte deinde nominata perita et relatione ac-
cepta ab illa, actis rite publicatis (die 30 Octobris
1984) et causa conclusa (die 8 sequentis mensis eius-
dem anni), Tribunal decrevit suam sententiam defi-
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nitivam die 4 Februarii 1985, actricis votis partim tan-
tum faventem, seu affirmantem dumtaxat ad tertium
caput allatum, reliquis capitibus negatione reiectis.

5. Causa deinceps rite transmissa est ad Tribunal
Appellationis M............ et pertractata est ad nor-
mam c. 1682, § 2. Constituto collegio iudicante (die 22
Aprilis 1985), decreto promulgato de causa remitten-
da ad ordinarium secundi gradus examen (19 Octobris
1985), partibus notificatis, actrice iterum audita in iu-
dicio et publicatis actis (die 27 Augusti 1986), idem
Tribunal secundi gradus die 19 Novembris 1986 decla-
ravit secundum caput tractatum in prima instantia non
appellatum esse et suam decisionem definitivam pro-
nuntiaviat (I, 162), edicens: «Nous... avons décidé...
d’infirmer la sentence appelée quant au chef de “per-
turbation psychique de I’épouse” - de confirmer la
sentence appelée quant au chef de l’mcapacne du ma-
ri a assumer les obligations conjugales” et de declarer
non-prouvée la nullité du mariage en cause» (I, 174f).

6. Nec adquievit mulier actrix quae, adhuc con-
cupiens duplicem habere conformem sententiam litte-
ris suis ad Exc.mum P. D. Decanum H. A. T. diei 22
Tulii 1987 rite interposuit appellationem rogavitque ut
tractaretur in causa quaestio de inconsummatione
huius matrimonii, et quaesivit nominationem advocati

“ex officio”. Turnus rotalis constitutus est die 7 Augu-
sti 1987, et advocatus “ex officio”, cl. advocatus rota-
lisA............ B............ nominatus est die 7 Octo-
bris eiusdem anni. Instantia congruenter facta, idem
Exc.mus Decanus die 25 Februarii 1989 concessit ut
inspiceretur causa etiam ex capite inconsummationis®.

* Legitur in Nomis Sacrae Romanae Rotae Tribunalis (apud
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Dubium rite concordatum est hoc modo: «An constet
de nullitate matrimonii in casu*; et quatenus negative:
an consilium praestandum sit Ss.mo pro dispensatione
super matrimonio rato et non consummato». Instruc-
tione suppletoria peracta, obtentis relationibus perita-
libus, prima de allegata matrimonii inconsummatio-
ne, altera de adserta mulieris actricis incapacitate, te-
stimoniis quibusdam credibilitatis obtentis, publicatis
omnibus actis ad normam iuris, attente considerato
restrictu iuris et facti pro parte actrice, sedulo perpen-
sis animadversionibus S. Vinculi Defensoris ad hanc
causam nominatim destinati, et omnibus in iure et in
facto rite ponderatis, nostra cura hodie est ad dubium
postremo formulatum dare responsum”.

AAS 74 [1982] 4, 490-517) quod sequitur: «Facolta Straordinarie
di S.E. il Decano della Sacra Romana Rota: Sua Santita Giovanni
Paolo II nell’'udienza del 26 luglio 1981 concessa al’Em.mo Car-
dinal Segretario di Stato si ¢ degnata rinnovare € confermare a
S.E. il Decano di questo Tribunale Apostolico, le seguenti facolta
straordinarie nei limiti e modalitd qui appresso descritte: ... 2)
Vedere subordinatamente “super rato et non consummato”, a
meno che sulla questione la S. Congregazione per i Sacramenti
“manus iam apposuerit”».

¢ Normae Sacrae Romanae Rotae Tribunalis, typis Poliglottis
Vaticanis editae anno 1934, et adhuc vigentes (cf. AAS, 74 [1982]
4, 490-517, ad prooemium) sic praescribunt, p. 24 ad art. 77, §2:
«In causis nullitatis matrimonii, sueta dubii formula est “an con-
stet de matrimonii nullitate in casu”».

5 Ad lectoris commoditatem, «iter» causae brevius perstring-
itur uti sequitur:

Primum dubium in prima instantia (8/X/82): «ob incapaci-
tatem viri conventi ad assumendas matrimonii obligationes».

Alterum dubium in prima instantia (6/11/84): «ob defectum
discretionis iudicii ex parte viri conventi».

Tertium dubium in prima instantia (4/IV/84):

«1) Est-ce que le mariage ne serait pas nul pour incapacité
du mari & assumer les charges conjugales?
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In iure

7. Sententia primi gradus invalidum declaravit
matrimonium in casu ob quamdam perturbationem
psychicam partis actricis non ulterius definitam, no-
lens forsitan uti dispositionibus Codicis vigentis cum
matrimonium in causa locum habuisset sub Codice
vetere®. Tribunal appellationis via «exclusionis» vel

2) Est-ce que le mariage ne serait pas nul pour perturbation
psychique de ’epouse (vaginisme)?

3) Est-ce que le mariage ne serait pas nul pour perturbation
psychique de I’epouse?».

Sententia definitiva in prima instantia (4/11/85):

«Negative, seu non constare de matrimonii nullitate ex capiti-
bus primo et secundo adductis;

Affirmative, seu constare de matrimonii nullitate ob tertium
caput, scilicet “perturbation psychique de ’epouse”».

Sententia definitiva in secunda instantia (19/X1/85):

Tribunal appellationis decrevit secundum caput concordatum
in prima instantia appellatum non esse, et sententiavit non con-
stare de matrimonii nullitate ex ullo adducto capite.

(Ergo, dubium primum habet hucusque duplicem confor-
mem sententiam, dubium tertium e contra sententias difformes).

Dubium in tertia instantia: «An constet de matrimonii nulli-
tate in casu; et quatenus negative: an consilium praestandum sit
Ss.mo pro dispensatione super matrimonio rato et non consum-
mato».

¢ Non obstantibus iis dictis superius (cf. nt. 4), Codex recog-
nitus statuens legem universalem recitat, et merito, ad c. 1677, §3
C.I.C.: «Formula dubii non tantum quaerat an constet de nulli-
tate matrimonii in casu, sed determinare etiam debet quo capite
vel quibus capitibus nuptiarum validitas impugnetur». Huius nor-
mae opportunitas, ceterum obvia, apparet praesertium cum agitur
de illis incapacitatibus tribus recensitis in c. 1095 C.I.C. vigentis.
Nemo est quin noverit noscit quam difficilis interpretatu et appli-
catu sit ille canon, praesertium cum non definiatur incapacitas
allegata secundum numerum cuiusque generis incapacitatis illic
indicati, immo cum sensim sine sensu genera ista invicem inter se
labi incipiant dum processus perficitur. Hac in re perutilis est arti-
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«negationis» rem tractavit tamquam quamdam mulie-
ris incapacitatem ad normam c. 1095, 3°, rectius autu-
mans sub dispositionibus illius canonis causam in
praesentia tractari posse’. Quam viam et Iudices in-
frascripti aestimant sequendam esse.

culus Rev.mi Prof. UrBANI NAVARRETE, «Capita nullitatis matri-
monii in Codice 1.C. 1983: Gressus historicus versus perfectiorem
ordinem systematicum» in lustus ludex: Festgabe fiir Paul Wese-
mann zum 75. Geburtstag von seinen Freunden und Schiilern, Es-
sen 1990, 259-277.

7 «Revera, in applicando canonem 1095, licet scriptio istius
canonis 1095 nova sit, et non absque difficultate concinnata, adhi-
betur iurisprudentia iugis et perennis Nostri Tribunalis. Exemplis
sint: una c. Bruno diei 17 Decembris 1982:

«Invalide proinde coniugium attentant:

«1) qui usu rationis et voluntatis sunt prorsus destituti: uti
amentes et dementes;

«2) qui, etsi usu rationis non destituti, matrimonium suffi-
cienter perpendere ideoque matureque eligere non valent, cum
proportionata iudicii discretione careant;

«3) qui gaudent quidem plena integritate intellectus, sed li-
berum actum voluntatis, quamcumque ob causam, sive tempora-
neam sive perpetuam, elicere praepediuntur;

«4) qui plena sanitate mentis et integra facultate determina-
tionis praediti sunt, sed, ob gravem morbum physicum vel psychi-
cum, inhabilitate laborant praestandi onera ab ipso matrimonio
postulata. ...

«5) innumerae sunt abnormitates psychicae validum consen-
sum matrimonialem praepedientes» (in Apostolici Rotae Roma-
nae Tribunalis Decisiones seu Sententiae, vol. LXXIV [1982]
648f, n. 4);

necnon una ¢. Pompedda diei 25 Novembris 1978:

«Neque ad rem ambigendum est, iuxta probatam ac constan-
tem N.O. iurisprudentiam, etiam extra verum morbum mentis,
exstare posse conditiones psychicas tam abnormes ut contrahen-
tes habendi sint reapse deficientes debita iudicii discretione seu
maturitate ad consensum valide praestandum» (in Apostolici Ro-
tae Romanae Tribunalis Decisiones seu Sententiae, vol. LXX
[1978] 509, n. 2);

sed et una c. Davino diei 28 Aprilis 1983 (in Apostolici Rotae
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Canon 1095 recitat: «Sunt incapaces matrimonii
contrahendi: 1° qui sufficienti rationis usu carent; 2°
qui laborant gravi defectu discretionis iudicii circa iu-
ra et officia matrimonialia essentialia mutuo tradenda
et acceptanda; 3° qui ob causas naturae psychicae
obligationes matrimonii essentiales assumere non va-
lent».

Ille canon recensere vult omnes nupturientes in-
capaces contrahendi matrimonium ob defectum con-
sensus. Quapropter amplectitur eos qui usu rationis
habitu non gaudent (1°), necnon eos qui carent di-
scretione iudicii matrimonio proportionata (2°). Ii-
dem hucusque recensiti dicuntur incapaces matrimo-
nii contrahendi quia egent facultate consentiendi ob
quemdam intellegendi-et- decernendi defectum (sive
radicitus tamquam in 1° sive in iudiciis recte compo-
nendis sicut in 2°, ita ut hi nequeant recte consentire,
illi nequeant ullo modo consentire).

Romanae Tribunalis Decisiones seu Sententiae, vol. LXXV
[1983] 198f, n. 2).

Etsi enim terminologia erat ante Codicem recognitum minus
«uniformis», res erat eadem. Uti docet Rev.mus Prof. Urbanus
Navarrete, «lus canonicum, vestigiis iuris romani insistens, sem-
per agnovit quasdam personas ob aliquam earum anomalam
structuram organicam vel psychicam non esse capaces matrimonii
ideoque a foedere coniugii valide ineundo esse ipso iure naturae
exclusas. Doctrina praeterea et iurisprudentia diversa capita nulli-
tatis, pro statu scientiarum, conata est individuare atque ad quas-
dam saltem categorias generales casus occurrentes reducere.
Codex 1917, praesupponendo quidem dari personas quae in-
capaces sunt matrimonii, maluit nihil dicere de huiusmodi incapa-
citatibus ad matrimonium ineundum. Putavit sufficere principia
enuntiare circa ea quae requiruntur ut exsurgat validum matrimo-
nium, scientiae et iurisprudentiae relinquendo munus determi-
nandi quaenam personae de facto sunt orbatae illis qualitatibus
quae requiruntur ut quis validum foedus coniugale inire possit»
(in «Capita nullitatis...», (cf. nt. 6), 267).
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Sed canon amplectitur etiam eos qui quidem con-
sentire valent, immo undequaque recte; attamen eo-
rum quibus consentiebant nullo prorsus modo adferre
possunt ullum effectum, scil. in 3°. Nuptiarum tempo-
re utique sincere promissa emittebant; sollemniter vo-
ta vovebant simul statuentes stare promissis et vota
servare; tamen, ob quamdam causam, quam Legisla-
tor nominat «naturae psychicae», prohibentur, inhi-
bentur, impediuntur ne promissa votave adimpleant
assumendis obligationibus essentialibus matrimonii®.

His ultimis annis, omnes exquirebant lineam di-
sciminis inter secundum et tertium numerum canonis
1095, forsitan non videntes quaestionem esse minus
de distinctionis linea quam de mutatione adspectus
seu «foci» seu «anguli ad cernendum» seu «loci ad vi-
dendum». Nam numeri 1 et 2 citati canonis respiciunt
subiectum, personam, hominem consentientem, id est
consensum actu facientem. Tertius autem numerus
canonis 1095 potius respicit obiectum consensus prae-
stiti, «corpus» consensus dati. Si consensus recte da-
tus nihilominus est vacuus, privatus vel orbatus quali-
bet «materia» vel «re» vel «contento», ille consensus
inefficax nuncupatur non ratione defectus sive ratio-
nis (1°) sive discretionis (2°), sed ratione defectus

8 Tamen, minime est oblivioni tradendum illud monitum in
praelaudata sententia c. Davino: «Non sine causa semel iterum-
que edictum est constare de matrimonii nullitate ex capite defec-
tus discretionis ob incapacitatem assumendi onera coniugalia. In-
capacitas enim praestandi obiectum consensus secum trahit inca-
pacitatem praestandi consensum (cf. Apostolici Tribunalis Rotae
Romanae Decisiones seu Sententiae, vol. LXII [1970] 711, c. Fa-
giolo; ibid., p. 969, c. Palazzini; ibid., p. 1096, c. Fagiolo; vol.
LXIV [1972] 17-19, c. Lefebvre; decis. diei 23 octobris 1979 et 27
Maii 1980, c. Agustoni)» (cf. Apostolici Tribunalis Rotae Roma-
nae Decisiones seu Sententiae, vol. LXXV [1983] 212, n. 19).
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obiecti: consentiendi forma adest, sed secumfert pror-
sus nihil, immo est proprio sensu vacua. Deficiente
hoc discrimine, qui applicare volunt canonem 1095 fe-
re semper incidunt in errorem quo incapacitas sive nu-
merorum 1 et 2 sive numeri 3 aestimatur semper de-
fectus consensus, et evadunt confusi inextricabiliter.

8. Ad normam c. 1095, 3° ergo, qui nequit assu-
mere obligationes essentiales matrimonii ob causam
vel causas naturae psychicae est incapax contrahendi
matrimonium «eo0 quod ea adimplere nequeat, ob-
stante incapacitate saltem morali, quae in magna diffi-
cultate consistit» (cf. Dilexit Iustitiam - Scripta in ho-
norem Aurelii Card. Sabbatani, p. 23). Principium se-
cundum quod «ad impossibilia nemo tenetur» valebat
a iure Romanorum (D. 50, 17, 185) per totum tempus
iuris nostri (VI Decretalium, V, 12 de regulis iuris, n.
6) usque adhuc. In coetu studiorum habito pro Codice
Turis Canonici recognoscendo discussio habetur de
hoc principio recepto in Novum Codicem tamquam
proveniente ex iure naturali (in qua disceptatione cla-
rum est discrimen inter hanc incapacitatem et illam
consentiendi .... cf. Communicationes, 1975, 49-50)°.

® Hac in re distinctio videtur sagaciter ferri uti sequitur in
una c. Egan: «In causis nullitatis matrimonii propter rationes
psychicas distinguatur oportet inter nullitatem ex defectu debitae
iudicii discretionis et nullitatem ex incapacitate adimplendi neces-
saria onera coniugalia. Prior enim nullitas habetur quoties alteru-
ter vel uterque nupturiens, quamvis idoneo praeditus sit usu
rationis probeque sciat matrimonium esse “consortium per-
manens inter virum et mulierem ordinatum ad prolem, cooper-
atione aliqua sexuali, procreandam” (cf. c. 1096, §1 novi Codicis
Turis Canonici), non tamen valet de conubio ineundo deliberare
illo modo quem postulat negotium tanti ponderis ideoque caret
illa libertate “interna” quam vocant, quae e tali dumtaxat deliber-
atione proficiscitur; posterior autem quoties alteruter vel uterque
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9. Illae «obligationes matrimonii essentiales»
eae saltem sunt quae respiciunt sive bonum coniugum
et bonum prolis, bona ad quae ipsum consortium co-
niugale natura sua ordinatur, uti nos docet c. 1055:
«Matrimoniale foedus, quo vir et mulier inter se totius
vitae consortium constituunt, indole sua naturali ad
bonum coniugum atque ad prolis generationem et
educationem ordinatum, a Christo Domino ad sacra-
menti dignitatem inter baptizatos evectum est». Re-
spiciunt insuper illas proprietates matrimonii quae
nuncupantur essentiales, unitatem nempe et indisso-
lubilitatem, uti dicit c. 1056: «Essentiales matrimonii
proprietates sunt unitas et indissolubilitas, quae in
matrimonio christiano ratione sacramenti peculiarem
obtinent firmitatem»'°.

nupturiens, quamvis idoneis praeditus sit usu rationis, scientia
naturae matrimonii, capacitate deliberandi necnon libertate, non
tamen valet satisfacere oneribus quae necessario suscipiuntur cum
in matrimonium consentitur eo uno modo quo quis potest in mat-
rimonium consentire, videlicet, tradendo et accipiendo iure per-
petuo atque exclusivo ad copulam coniugalem» (in Apostolici Tri-
bunalis Rotae Romanae Decisiones seu Sententiae, vol. LXXVI
[1984] 470, n. 2).

' Tllud «bonum coniugum» de quo loquitur c. 1055, §1, cum
saltem aliquibus videatur aliquid novum adiungere bonis «tradi-
tionalibus» a S. Augustino recensitis, scil. bonis fidei, prolis, sac-
ramenti (etsi aliis coniugum bonum est tantum summa trium
bonorum, prorsus nihil plus). Indicantur in sequenti citatione et
aliae considerationes quae fieri debent hac in re: «Nullum autem
matrimonium contrahit propter incapacitatem assumendi onus
quod bono coniugum respondent nupturiens qui, ob gravem ano-
maliam aut psycho-sexualem (v.gr. homophiliam, sadismum) aut
personalitatis (...) comparti tradere non valet ius ad talem agendi
modum quo ipsa inveniat suum complementum psycho-sexuale
specificum veri coniugis, ne quidem quoad substantiam, quamob-
rem coniugale consortium fit saltem moraliter impossibile...
Hodiernus personalismus exigere videtur ut praeter bona prolis,
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10. Uti docemur in iurisprudentia H. A. T.:
«Nullum autem matrimonium contrahit propter inca-
pacitatem assumendi onus quod bono coniugum re-
spondet nupturiens qui, ob gravem anomaliam

— aut psychosexualem (v.gr. homophilia, sadi-
smus)

— aut personalitatis (v.gr. Personalitas Paranoi-
de: cf. una c. Serrano diei 5 Aprilis 1973 in Sacrae
Romanae Rotae Decisiones, LXV [1973] 383 ss.; vel
Personalitas Antisocialis: cf. una c. Pinto diei 20
Aprilis 1979 in Monitor Ecclesiasticus, 1979, 383 ss.),
parti tradere non valet ius ad talem agendi modum
quo ipsa inveniat suum complementum psychosexuale
specificum veri coniugis, ne quidem quoad substan-

fidei et sacramenti, coniugum bonum pariter agnoscatur, servata
huius naturali ordinatione ad prolem» (c. Pinto diei 27 Maii 1983
in Monitor Ecclesiasticus 1985, 329-330, n. 4). Etenim «inhabilis
ad matrimonium habetur nupturiens qui nequit constituere sanam
relationem interpersonalem: nempe, incapacitas adsumendi obli-
gationes essentiales comprehendit quoque illam vitae intimam
communionem quae consistit in donatione duarum personarum
ad invicem; attamen, illa tantummodo utpote ius ad ipsam com-
munionem intelligi et haberi potest obiectum substantiale foederis
coniugalis» (c. Ewers, diei 4 Aprilis 1981, in Monitor Ecclesiasti-
cus 1981, 297, n. 7). Verumtamen «bonum coniugum» vel «con-
sortium totius vitae» non idem sunt atque humana coniugum feli-
citas vel perpetua felix cohabitatio. Humana infelicitas saepe in-
veniri potest in genuina perfectaque coniugali vita et partium
separatio, manente vinculo, ab ipsa Ecclesia possibilis habetur
(cf. c. 1151 et sq.). Etenim «relatio matrimonialis non est ita cum
exitu suo confundenda ut coniuges qui nequeunt certum quem-
dam gradum felicitatis conubialis vel «perfectionis» propriae vel
«satisfactionis» mutuae assequi, statim existimentur oporteat in-
habiles ad ipsam relationem valide constituendam» (c. Egan, diei
9 decembris 1982 in Ephemerides Iuris Canonici 1983, 132, n. 7)
(c. Huot, in Apostolici Tribunalis Rotae Romanae Sententiae seu
Decisiones, LXXVIII [1986] 503, nn. 17-18).
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tiam, quamobrem coniugale consortium fit saltem
moraliter impossibile» (cf. una c. Palestro diei 26 No-
vembris 1986, in Apostolici Tribunalis Rotae Roma-
nae Decisiones seu Sententiae, LXXVIII [1986] 667,
n. 7; cf. etiam una c. Ann¢ diei 25 Februarii 1969 in
Sacrae Romanae Rotae Decisiones, LXI [1969] 175
$8).

11. Defectus vel vitium de quo agitur insuper de-
bet actum consentiendi antecedere. Etiamsi incapaci-
tas in casu comprobata erat post nuptias, debuit pro-
cedere ex causa quadam quae ipso nuptiarum mo-
mento exsistebat, et cum «omnia requisita ad gignen-
dum incapacitatem iam tunc verificabantur»; id est,
«contrahentem incapacem fuisse momento celebratio-
nis matrimonii tunc solum constabit cum demonstra-
tur talem fuisse ante nuptias et post eas, eo vel magis
quod agitur de incapacitate psychica quae potuit esse
mere praenuptialis vel postnuptialis. Incapacitas mo-
mento celebrationis nuptiarum existens, quae as-
sumptionem obligationum perpetuarum impedit, non
illo momento insperato oritur; si prius non erat nec
momento illo aderat» (cf. praelaudata decisio c. Pale-
stro, ibid., n. 8)'.

' Cf. etiam in una c. Pompedda: «Quod vero attinet ad inca-
pacitatem adsumendi obligationes, certo certius confundi nequit
infelix matrimonium cum matrimonio nullo, neque pariter effecti-
va obligationum adimpletio cum capacitate easdem adsumendi.
At longe sumus a despiciendo criterio causalitatis, adeo ut in eiu-
smodi casibus occurrentibus a factis certis ascendere omittamus
ad causas eorundem; causae autem non adimpletionis nonnum-
quam matrimonium valide celebratum subsequuntur, aliquando
non incapacitati sed voluntatis defectui tribuendae sunt, semper
autem inveniri debent, ad effectum de quo, ante initium connu-
bium et ex constitutione contrahentium enascentes. Vel heic gra-
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12. Numquam autem licet colligere «quamcum-
que abnormitatem indolis, v.gr. in re “intercommuni-
cabilita” — ut hodie solet frequenter adduci — vel
huiusmodi, derivari posse vel reduci ad insaniam quae
validitatem vinculi destruat» (cf. una c. Davino diei 28
Aprilis 1977) nam, uti monemur in una c¢. Ann¢ diei
25 Februarii 1969, «causas matrimoniales ob huiu-
smodi caput cautissime et cum rerum personarumque
adiunctorum diligentissima investigatione esse trac-
tandas; ne istiusmodi causarum tractatio speciem re-
scissionis vinculi potius quam eiusdem declarationis
nullitatis prae se ferat». Itaque, «prae oculis haben-
dum est non quemlibet defectum sufficere ad matri-

vissima superest quaestio, nempe de determinandis illis matrimo-
nii obligationibus quae vere essentiales habeantur; quod, ni falli-
mur, duplicem aspectum complectitur. Imprimis etenim distinctio
dieri debet inter obligationes, quae revera essentiales sunt, ab
aliis quae complementum tantummodo seu accidentale qui consti-
tuunt in foedere connubiali quae nempe non ad esse rei pertinent,
potius autem ad bene esse; quae scilicet faciliorem efficiunt exse-
cutionem obligationum, sine quibus attamen capacitas permanet,
ne absoluto quidem sensu, sed moraliter id est attentis viribus hu-
manis hominis quidem hic et nunc contrahentis matrimonium.
Exinde passim adhibita distinctio, hac in materia, inter veram im-
possibilitatem et meram difficultatem. Alter insuper adspectus
perpendi debet, quo doctrina et forensis interpretatio congruat
cum textu et contextu canonis: definitis scilicet singulis obligatio-
nibus, e foedere coniugali descendentibus, in iisdem distingui de-
bet id quod ad substantiam pertinet a ceteris quae essentiae supe-
radduntur. Neminem etenim latere poterit, si paulisper ad rem
ipse suam apprime mentem vertat, duplex bonum ad quae natura-
li sua indole foedus matrimoniale ordinatur, nempe bonum coniu-
gum et bonum prolis (cf. cit. c. 1055, §1), tantam significationis et
effectionis altitudinem in se continere quantam exprimere valeat
creatura rationalis, vel fidei luce supernae perfusa, qui est homo»
(in Apostolici Tribunalis Rotae Romanae Decisiones seu Senten-
tiae, LXXIX [1987] 12, nn. 6-8).
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monii nullitatem declarandam, sed tantum debere es-
se, qui contrahentem liberae electionis peragendae
vel trium bonorum essentialia onera assumendi inca-
pacem reddat» (cf. una c. Pinto diei 8 Tulii 1974, n. 4).

Uti legitur in una c. Di Felice diei 8 Martii 1975:
«Dupliciter vero invenitur in homine incapacitas ad
vitae communionem coniugalis: vel afficit personam,
imminutam peculiari statu physico et psychico certe
requisito ad valide contrahendum; vel tantum pendet
ex levibus vitiositatibus indolis, quae perfici ac in me-
lius converti possunt. Prior status personae saepe con-
nectitur psychonevrosibus vel psychopatiis atque in-
cludit ineptitudinem veluti constitutionalem ad onera
coniugalia implenda atque servanda... Ideo haberi
potest inhabilitas naturalis ad validum eliciendum
consensum ex gravibus anomaliis psychicis; quibus
nupturiens totalem sui corporis et animi traditionem
alteri parti tradere non valet... Altera conditio perso-
nae, pendens ex levibus vitiositatibus indolis, tantum-
modo plenam ac perfectam consuetudinem vitae co-
niugalis impedit, quae tamen futuro tempore perfici
potest, cum vitiositates illae sint emendabiles et sinant
coniugibus pleniorem unitatem vitae in dies adipisci,
iuxta relata verba Const. Gaudium et Spes, n. 48» (in
SRRD LXVIII [1985] 89).

Ne oblivioni praeterea dentur quae leguntur in
una c. Stankiewicz diei 26 Novembris 1987: «Deinde
apta distinctio facienda est inter capacitatem habendi
minimam relationem interpersonalem, matrimonio
propriam atque sufficientem ad valide contrahendum,
et capacitatem assequendi relationem interpersonalem
maturam, integram ac plenam, quae felici faustaeque
communioni vitae inter coniuges cavere valeat. Hac
enim distinctione admissa, graves quoque confusiones
vitari possunt, quibus ministerium iustitiae ecclesialis
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in causis matrimonialibus haud tam raro turbatur,
confusio scilicet inter veram incapacitatem nectendi
relationem interpersonalem et meram difficultatem in
eadem relatione prospere progrediendi, et quod con-
sequitur, confusiones inter matrimonia invalida ob in-
capacitatem instaurandi minimam relationem inter-
personalem coniugalem et matrimonia infausta ex in-
capacitate contrahentis habendi relationem interper-
sonalem maturam, integram ac plenam» (cf. etiam
una c. Stankiewicz diei 22 Maii 1986)2.

12 Semper mentione dignissima est et esse debet, tamquam
interpretatio maximae auctoritatis de incapacitatum effectu in va-
lorem consensus matrimonialis, illa allocutio Summi Pontificis
loannis Pauli IT Praelatis Auditoribus Rotae Romanae habita die
S Februarii 1987, qua Romanus Pontifex perspicua claritate do-
cuit: «Per il canonista deve rimanere chiaro il principio che solo la
incapacita, e non gia la difficolta a prestare il consenso ¢ a realiz-
zare una vera comunita di vita e di amore, rende nullo il matrimo-
nio. Il fallimento dell’'unione coniugale, peraltro, non € mai in sé
una prova per dimostrare tale incapacita dei contraenti, i quali
possono aver trascurato, o usato male, i mezzi sia naturali che
soprannaturali a loro disposizione, oppure non aver accettato i
limiti inevitabili ed i pesi della vita coniugale, sia per blocchi di
natura inconscia, sia per lievi patologie che non intaccano la so-
stanziale liberta umana, sia, infine, per deficienze di ordine mora-
le. Una vera incapacita ¢ ipotizzabile solo in presenza di una seria
forma di anomalia che, comunque si voglia definire, deve intacca-
re sostanzialmente le capacita di intendere e/o di volere del con-
traente» (in L’Osservatore Romano, 6 febbraio 1987, p. 5, n. 7).

In tota hac re de incapacitate, videntur inter tot difficultates
tres «errores» qui res prorsus obscurant et offundunt.

Primo, tot sunt qui praetereunt dictionem primam canonis
1095: «Sunt incapaces matrimonii contrahendi: ...» Totum id
quod statui debet dein se refert ad momentum contrahendi, paci-
scendi, consentiendi. Omnium quae antecesserunt enarratio eate-
nus utilis est quatenus ostendit ea ita effectum certum in consen-
tiendi actum habuisse certum ut ille redderetur inefficax. Om-
nium quae successerunt enarratio tam utilis est quantum ostendit
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13. Cum quaestio in praesenti sit de affirmata ac-
tricis deordinatione indolis quae «histrionica» vel «hy-
sterica» nuncupatur (nomina duo quae idem valent),
oportet hic recitare aliqua de iurisprudentia N. A. F.
de hac indolis deformitate:

Legitur in una c. Pinto diei 19 Decembris 1986:

«Hysteria, tamquam femineus morbus inde ab
Hippocrate nota, quae uti neurosis utriusque sexus
sed praevalenter muliebris in suo apogeo inveniebatur
in altera medietate saeculi XIX “avec Charcot, ses mi-
nutieuses descriptions et ses présentations spectacu-
laires de la Salpétriere”, nunc ad psychiatriae histo-
riam pertinet. Detecta enim vera ipsius natura a Ba-
binski (Bulletin de la Société des Hopitaux de Paris,
1908; La Semaine médicale, 1909), haud consideratur
“un malade au sens nosologique du mot, une entité
clinique autonome avec ses constances étiologiques,
symptomatiques et €évolutives. Il n’y a, sous cette ru-
brique, qu’un amas de faits disparates et qui n’ont
qu’un trait commun: leur caractére artificiel, base in-
suffisante pour asseoir une entité morbide” (A. Po-

ea processisse tamquam effectus illius defectus iam tempore con-
sentiendi exsistentis.

Secundo, tot sunt qui praetereunt vocem gravi in numero se-
cundo eiusdem canonis. Homines fere omnes patiuntur de die in
diem defectus quosdam discretionis iudicii, quos sperant minores
remanere. Canon loquitur de incapacitate alicuius qui € contrario
patitur defectus discretionis iudicii tanta gravitate ut consentiendi
actus nequeat esse congruens, proportionatus matrimonio. Elec-
tio aliis verbis matrimonii fit extra omne iudicium adaequatum de
iis omnibus iuribus et officiis matrimonialibus essentialibus quae
sunt obiectum permutationis inter nupturientes consensum in ma-
trimonium daturos.

Tertio, tot sunt qui confundunt matrimonium infaustum, in-
felix, imprudens, imparatum cum matrimonio invalido.
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ROT, Hysterie, in Manuel alphabétique de psychiatrie,
1975, 328-329). Ideo eidem haud applicantur nomina
(hysteria, histerismus) sed adiectiva (Ssymptomata hy-
sterica, tractus vel accessus hysterici, personalitas vel
neurosis hysterica)».

14. Apud «Diagnostic and Statistical Manual of
Mental Disorders, 3rd ed., Revised», quod communi-
ter denominatur DSM-IIIR (Washington 1987), haec
indolis deordinatio ita describitur:

«301.50 Histrionic Personality Disorder

The essential feature of this disorder is a perva-
sive pattern of excessive emotionality and attention-
seeking, beginning by early adulthood and present in
a variety of contexts. In other classifications this
category 1s termed Hysterical Personality.

People with this disorder constantly seek or de-
mand reassurance, approval, or praise from others
and are uncomfortable in situations in which they are
not center of attention. They characteristically display
rapidly shifting and shallow expression of emotions.
Their behavior is overly reactive and intensely ex-
pressed; minor stimuli give rise to emotional excitabi-
lity. Emotions are often expressed with inappropriate
exaggeration, for example, the person may appear
much more sad, angry, or delighted than would seem
to be warranted. People with this disorder tend to be
very self-centered, with little or no tolerance for the
frustration of delayed gratification. Their actions are
directed to obtaining immediate satisfaction.

These people are typically attractive and seduc-
tive, often to the point of looking flamboyant and
acting inappropriately. They are typically overly con-
cerned with physical attractiveness. In addition, their
style of speech tends to be expressionistic and lacking
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in detail. For example, a person may describe his
vacation as “Just fantastic!” without being able to
more specific.

Associated features. People with this disorder are
lively and dramatic and are always drawing attention
to themselves. They are prone to exaggeration in their
interpersonal relations and often act out a role such as
that of “victim” or “princess” without being aware of
it. They crave novelty, stimulation, and excitement
and quickly become bored with normal routine.
Others frequently perceive them as superficially
charming and appealing, but lacking genuineness.
They are often quick to form friendships, but once a
relationship is established, can become egocentric and
inconsiderate. They may constantly demand reassur-
ance because of feelings of helplessness and de-
pendency. Their actions are often inconsistent, and
may be misinterpreted by others.

In relationships they attempt to control the oppo-
site sex or to enter into a dependent relationship.
Flights into romantic fantasy are common. The actual
quality of their sexual relationships is variable. Some
are promiscuous; others, naive and sexually unre-
sponsive; and still others, apparently normal in their
sexual adjustment.

Usually these people show little interest in intel-
lectual achievement and careful, analytic thinking,
but they are often creative and imaginative.

People with this disorder tend to be impression-
able and easily influenced by others or by fads. They
are apt to be overly trusting of others and suggestible,
and to show an initially positive response to any
strong authority figure who, they think, can provide a
magical solution for their problems. Though they
adopt convictions strongly and readily, their judge-
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ment is not firmly rooted, and they often play hun-
ches.

Frequent complaints of poor health, such as
weakness or headaches, or subjective feelings of de-
personalization may be present. During periods of ex-
treme stress, people with this disorder may experi-
ence transient psychotic symptoms, but they are
generally of insufficient severity or duration to war-
rant an additional diagnosis.

Impairment. Interpersonal relations are usually
stormy and ungratifying.

Complications. Complications include Brief
Reactive Psychosis, Conversion Disorder, and Soma-
tization Disorder...

Diagnostic criteria for 301.50 Histrionic Personal-
ity Disorder

A pervasive pattern of excessive emotionality
and attention-seeking, beginning by early adulthood
and present in a variety of contexts, as indicated by at
least four of the following:

(1) constantly seeks or demands reassurance,
approval or praise;

(2) is inappropriately sexually seductive in
appearance or behavior;

(3) is overly concerned with physical attractive-
ness;

(4) expresses emotion with inappropriate exag-
geration, e.g., embraces casual acquaintances with
excessive ardor, uncontrollable sobbing on minor sen-
timental occasions, has temper tantrums;

(5) is unconfortable in situations in which he or
she is not the center of attention;

(6) displays rapidly shifting and shallow express-
ion of emotions;

(7) is self-centered, actions being directed to-
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ward obtaining immediate satisfaction; has no toler-
ance for the frustration of delayed gratification;

(8) has a style of speech that is excessively im-
pressionistic and lacking in detail, e.g., when asked to
describe mother, can be no more specific than, “She
was a beautiful person”» (pp. 348-349).

15. Notantur in illa c¢. Pinto nuper citata:

— Quoad modum cogitandi, statim apparet inca-
pacitas hysterica firmiter cogitandi. Habent in quae-
stionibus intellectualibus modum impressionisticum
ubl cognitio provenit ex intuitione et ex impressioni-
bus rapidis et potius passivis; hoc modus se circum-
scribit, cum ponderat evidentias, ad eas quae possunt
aestimari rapidius et citius.

— Deinde animadvertitur in eis «impressionabi-
litas». Sunt valde «suggestionabiles» — id est facile
cadunt sub influxum opinionum aliorum, pressionum
de exspectationibus veris vel fictis, morum transeu-
ntium, praeiudiciorum hodiernorum et aliarum exci-
tationum similium.

— Mundus obiectivus est pro personis hystericis
probabilius tenuis et vacuus.

— Mundus subiectivus... non est certe actualis et
positivus... potius est romanticus et sentimentalis,
quin affirmari possit personas hystericas esse de more
occupatas in cogitationibus romanticis... habent “vi-
tam fantasticam” potius exiguam. Cum loquimur de
romanticismo hysterico, intendimus potius modum
quemdam videndi, habitudinem romanticam quae
permeat cogitata et iudicia quotidiana. Eadem quali-
tas, certe, evidens est in idealisatione facta a persona
hysterica de socio vel de obiecto sui amoris romantici;
pro persona hysterica facilis haec oblivio mendarum
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vel defectuum obiectivorum, qui communiter impres-
siones immediatae, universae, «globales», reiectionis
et odii, cum eadem oblivione singulorum quae creant
difficultates. Quod vividum, «coloratum», emotiona-
liter stimulans — hic est mundi aspectus qui praevalet
in illis. Quapropter simplicia singula practica, aspec-
tus minus obvii, contradictiones, res aestimatae et
pensatae, aridae quidem et insignificantes, solent
abesse hystericorum observationibus.

— Hystericorum affectivitas ex una parte insigni-
tur aliqua «superficialitate» et peremptorietate affec-
tuum, ex altera autem aliqua multitudine magna ta-
lium affectuum. Personae hystericae, utique propter
suam proclivitatem ad magnam animi commotiones,
plerumque sunt certis aspectibus valde inhibitae. Hoc
explicatur ex ipsorum experientia emotiva vivaci et
explosiva, sed brevi nec percepta altius (cf. D. Shapi-
ro, Neurotic styles, versio italica 1969, 104-119). Con-
cordant Ey-Bernard-Brisset: «C’est notamment dans
le mond pergu que I'hysterique altere la réalité con-
crete...; 'hystérique ne peut pas voir les choses com-
me elles sont» (Manuel de psychiatrie, 1970, 481). Si-
militer Catalano-Nobili-Cerquetelli: «La scarsa razio-
nalizzazione e I'imprecisione degli elementi razionali
insieme alla ricchezza emotiva delle stesse cognizioni
contribuisce a formare un mondo costituito da stati
d’animo, da emozioni, da affetti che si trova solo in un
generico rapporto con la realta dei fatti. Queste carat-
teristiche psicologiche, di per sé, non sono tali da pro-
vocare, comunemente, gravi disturbi del comporta-
mento e dei rapporti interpersonali». Dissonante au-
tem valde psychologica structura, «possono anche de-
terminarsi comportamenti disturbati molto tipici e tal-
volta anche molto bravi». In relatione interpersonali
cum ipsis «nulla ¢ oggettivo e concreto, tutto dipende
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dalla mutevolezza del mondo interiore dell’isterico»
(Gli psicopatici, 1974, 153-155)".

16. Habemus ex nostra iurisprudentia recentiore
de hac indolis deformatione quasdam sententias. Le-
gitur in una c. De Jorio diei 26 Iunii 1971: «Simplex
hysteria non impedit quin mulier validum in matrimo-
nio ineundo consensum praestet. At mulier hysterica,
quae nuptias ineat postquam quaedam causae quate-
fecerunt eius iam mutabilem aequabilitatem psychi-
cam et quin animi aequitatem ea recuperavisset, prae-
sumenda est fuisse incapax praestandi validum con-
sensum, seu conscium ac liberum, si intercedentes
causae vim habuerint ad matrimonium ineundum»
(SRRD LXIII [1971] 546). Quae sententia confirmata
fuit una c. Lefebvre diei 29 Iulii 1972, quippe quod
constaret «conditionem psychopathicam conventae
gravissimum accepisse adiutorium influxum, quae sal-
tem electionis libertatem prohibuit» (SRRD LXIV
[1972] 512).

Unde «matrimonii essentialis obligationis boni
coniugum assumendi incapax est nupturiens neurosi
hysterica vel personalitate histrionica affectus qui
propter hanc abnormitatem incapax est se obligandi
ad intimam personarum atque operum coniunctio-
nem, quibus mutuum adiutorium et servitium sibi
praestant, pervenientes ad illam psychosexualem
complementarietatem sine qua totius vitae consor-

13 Unde concludes non omnem formam hysteriae seu «perso-
nalitatis histrionicae» esse causam alicuius incapacitatis secundum
c. 1095, sed illam tantum quae impediat ne illa minima quidem
aedificatio fieri possit illius «consortii totius vitae» de quo c. 1055,

§1.
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tium est saltem moraliter impossibile» (cf. praelauda-
ta decisio c. Pinto)™.

' Disserentes de indolis deformitatibus («personality dis-
orders») notant praeclari psychiatri Kolb et Brodie:

«The group of personality disorders includes a wide range of
cases in which malfunctioning is expressed in inflexible and li-
mited patterns of behavior. At times these personality patterns
and traits are compatible with social success and satisfaction when
the particular features of the individual make-up are accepted and
rewarded by the culture or vocation, or both. The inflexibility of
the personality or its special vulnerability to particular stresses
remains unnoticed, except perhaps in the form of a peculiarity or
eccentricity, until the individual is required to adapt to another
environment or is exposed to personal or environmental pressure
previously avoided or escaped. In other personality disorders, dif-
ficulties in social and sexual adaptations are evident and occur
repetitively throughout life, in spite of adequate intellectual
capacity.

The personality disorders differ from those previously discus-
sed in that the psychopathological manifestations seldom present
themselves in the grossly regressive disturbances of the behavior,
affect or thought of the psychoses, nor in the exaggerated and
fixed psychological defenses that characterize the psychoneurotic.
Nor does the disorder present itself in the form of somatic symp-
toms due to an expression of anxiety or other affect through dis-
ruption of psychophysiological functions...

Among those personality disorders demonstrating often his-
trionic emotional display, with erratic behavior frequently harm-
ful to self and others and with evident and repetitive difficulty in
controlling drives, are the histrionic, narcissistic, antisocial and
borderline categories. For the most part, this second group of per-
sonality disorders comes to medical or psychiatric attention
through contact in or referral from social institutions, such as
courts, prisons, and special schools. They now constitute prob-
lems for large organizations such as the armed services and labor
unions. This antisocial group of people was formerly termed
“psychopaths”.

Histrionic Personality — More clearly defined for women
than for men, this type of personality makeup is recognized by the
traits of vanity, self-indulgence, and self-centered attitudes associ-
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17. Quae omnia ut comprobentur requiruntur
examina, quantum fieri possunt, et relationes ex peri-
tis ad normam cc. 1574-1581 coll. cum c. 1680 sedulo
peractae, cum vix umquam immo fere numquam ha-
beat iudex illam scientiam psychiatricam qua fieri pos-

ated with histrionic behavior, dramatization, or exhibitionism.
Affectively, the hysterical personality is labile, emotionally capri-
cious, and prone to emotional outbursts. Sexual behavior in
women of this type is provocative and coquettish, with erotization
of nonsexual relations. In actuality there often exists sexual fear
with frigidity in women who have a pronounced mascuoline pro-
test. The provocative attention-getting behavior appears to over-
lie a driving dependent need, demanding in quality. There is
reason to consider that many women of this type have been
spoiled and overprotected in earlier years.

Thus the hysterical woman is actively engaged in the social
world yet responds badly to frustrations in reality. Possible attain-
ment of the wish-fulfilling fantasies arouses excessive excitability.
Her active fantasy life is filled with distortions of the environment
into sensual and sexual preoccupations which exaggerate her ex-
citement and lead to tension due to her inner inhibitions against
this drive. Her self-presentation is that of the child-woman.

Such women are fearful of their sexual drives, yet seek
through seductive behavior to achieve security and power vicar-
iously through the passionate engagement of a man to themselves.
Secretly they are competitive — against men as a means of con-
quering them and against women as a method of exclusion. Their
seductive behavior to men then covers both an aggressive element
and a wish for a dependent childish relationship. Often they com-
plain of shyness yet appear highly competent in actual social life,
as they are lively and engaging. They avoid and are uncomfort-
able with the exact and precise. At home with their families their
behavior is frequently regressive and thought of as childish and
helpless. Some women of this type have been brought up closely
attached to the mother yet also stimulated and treated seductively
by the father, who, as they approach adulthood, then condemns
their budding sexuality.

Another group of women have essentially similar personality
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sit analysis ipsius indolis personae hystericae vel hi-
strionicae ad dignoscendam causam huius deordina-
tionis, eiusque gravitatem et impulsum in capacitatem
psychicam illius personae'®. Forsitan iudices qui titulis

traits but expressed in more blatant forms, with insistent competi-
tiveness and dependency needs. These women demonstrate an ex-
aggerated exhibitionism, sometimes coupled with lying and de-
ceitful behavior or play-acting to attract attention or avoid shame.
Here the affective responses may appear shallow or fraudulent.
Their personal contacts, initially strong and idolatrous, usually
dissipate, when their hopes are not fulfilled, into bitterness, isola-
tion, and depression. These women with less well-structured per-
sonalities come from more inconsistent and disorganized families
where there is often evidence of a greater degree of maternal de-
privation due to illness or egocentricity. Evidences of emotional
immaturity are seen early in life in such childish neurotic symp-
toms as enuresis, thumbsucking, and fetishism and a history of an
early fantasy world peopled with imaginary companions to offset
an actual isolation. They see themselves as isolated, alone, or
different» (LAwreNCE C. KoL, M.D. and H. Kerrs H. Brobig,
M.D., Modern Clinical Psychiatry, 10th ed., Philadelphia 1982,
pp. 593f, 598-602).

15 In praelaudata allocutione Summi Pontificis Ioannis Pauli
II (cf. nt. 7), haec quae sequuntur notat ipse Romanus Pontifex
de peritiis earumque aestimatione:

«Di conseguenza, la trattazione delle cause di nullita di ma-
trimonio per limitazioni psichiche o psichiatriche esige, da una
parte, ’aiuto di esperti in tali discipline, 1 quali valutino, secondo
la propria competenza, la natura ed il grado dei processi psichici
che riguardano il consenso matrimoniale ¢ la capacita della perso-
na ad assumere gli obblighi essenziali del matrimonio; dall’altra
non dispensa il giudice ecclesiastico, nell’'uso delle perizie, dal do-
vere di non lasciarsi suggestionare dai concetti antropologici inac-
cettabili, finendo per essere coinvolto in fraintendimenti circa la
verita dei fatti e dei significati. E, in ogni caso, fuori dubbio che
una approfondita conoscenza delle teorie elaborate e dei risultati
raggiunti dalle scienze menzionate offre la possibilita di valutare
la risposta umana alla vocazione al matrimonio in un modo pit
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gaudent tum periti in iure canonico tum doctoris in
medicina psychiatrica possunt ab usu peritorum requi-

preciso e differenziato di quanto lo permetterebbero la sola filoso-
fia e la sola teologia.

Da quanto detto sopra appare che il dialogo e una costruttiva
comunicazione tra il giudice e lo psichiatra o psicologo sono piu
facili se per entrambi il punto di partenza si pone entro I’orizzonte
di una comune antropologia, cosi che, pur nella diversita del me-
todo e degli interessi ¢ finalita, una visione resti aperta all’altra»
(loc. cit., nn. 7-8).

Iste dialogus seu communicatio constructiva de quibus loqui-
tur Romanus Pontifex sic concinne describitur:

«In what consists the conversation... in general and in the
specific matrimonial cause? The canon lawyer is competent to say
what are the requirements for valid marriage consent and to judge
whether it is established that they have not been met in a particu-
lar case, but he is not competent to define or diagnose a psychia-
tric condition which is said to affect negatively the same consent,
in general, or in the particular cause under judgment. The psy-
chiatrist is competent to describe the nature of a given psychiatric
condition, in general, and to diagnose its presence and degree of
gravity in a particular case, but he is not competent to say that the
condition prevents a person, either generally of in a particular
instance, from giving valid marriage consent, according to the
Church’s teaching. At this point a substantial conversation bet-
ween canonist and psychiatrist is the only possible solution.

The canonist must know and understand, as best he can, the
nature and gravity of the illness in question in order to arrive at a
judgment regarding the possible effects on marriage consent, or,
in the case of giving a decision, to arrive at moral certitude regar-
ding nullity of consent. The psychiatrist alone can help him to
obtain the knowledge he requires in a specific cause, just as psy-
chiatry alone can help Canon Law to understand, in general, how
consent is affected by particular maladies, according to their seve-
rity.

The psychiatrist, however, will not be competent to judge
whether it has been established that those requirements of valid
marriage consent have not been met. He leaves that judgment to
the canon lawyer. In such a conversation, the integrity of neither
canon lawyer nor psychiatrist is compromised» (RaymonD L.
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sito eximi; tales iudices sunt autem omnino pauci, si-
cubi qui forsan sint'c.

In facto

18. Uti omnes norunt, «ad pronuntiationem
cuiuslibet sententiae requiritur in iudicis animo mora-
lis certitudo circa rem sententia definiendam (c. 1608,
§1). Hanc certitudinem iudex haurire debet ex actis et
probatis (ibid., §2). Hoc autem munus perdifficile
redditur quoties controversiae termini saepe mutan-
tur, etsi mutationes redditur quoties controversiae
termini saepe mutantur, etsi mutationes legitime fiunt
ad normam c. 1514, cum intentio causae tam facile
permutetur vel dilabatur vel vagetur. Et hoc est ve-

BURKE, Lack of Discretion of Judgment because of Schizophrenia:
Doctrine and Recent Rotal Jurisprudence, Rome 1986, 132-134).
' Tamen, etiam in tali causa, certo non frequenter compro-
bata, merito obiciuntur omnia argumenta eaque fortia contra offi-
ciorum cumulum. Ea quae dicebat Exc.mus ac Rev.mus D. Ze-
non Grocholewski, Supremi Tribunalis Signaturae Apostolicae
Secretarius in suo articulo Current Questions concerning the State
and Activity of Tribunals, with Particular Reference to the United
States of America, spectant ad rem heic: «Concluding the discus-
sion of the different personnel in the distinct tribunals, one has to
state that in the final analysis the necessity not to consolidate offi-
ces in the administration of justice is required by the necessity of
leaving intact the autonomy of the offices, the clear distinction
among the offices, and the specificity each office has in the effecti-
ve search for the truth through a truly constructive procedural
dialectic. Consolidation of offices in the same individuals certainly
does not foster the seriousness nor perfection of the operation of
ecclesiastical tribunals. What is more, no necessity or usefulness is
served by these multiplications» (in Incapacity for Marriage: Juri-
sprudence and Interpretation — Acts of the 11l Gregorian Collo-
quium, (curante Robert M. Sable), Rome 1987, 241-242).
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rum praesertim cum termini mutantur dum probatio-
nes colliguntur, immo cum mutatio contingit intra ex-
cussiones testium, uti videtur accidisse in causa in pri-
mo iudicii gradu. Ita, caput nullitatis quod Nobis re-
mansit disceptandum in tertio iudicii gradu adhuc non
concordatum erat cum Defensor Vinculi articulos pro
excussione testium parabat.

19. Quapropter, ad mulieris actricis indolem in-
dagandam, initium fieri debet a relatione peritali in
primo gradu obtenta. Haec autem peritia auspicato
facta est a cl. dr. S................ T, , psy-
chiatra, quae proprias contexuit conclusiones scripsit-
que tantum post examen actricis coram die 9 Octobris
1984 (I, 111). Hanc dat aestimationem mulieris ac-
tricis:

«Il s’agit d’'une jeune femme assez coquette, tres
anxieuse, soucieuse d’étre le plus honnéte possible
dans ses réponses. Néanmoins son discours est émail-
¢ de nombreuses amnésies qu’il est parfois difficile
d’interpréter. Elle est treés passionnée dans ses gestes
et dans le choix de son vocabulaire. Elle est assez ma-
nipulatrice... (ibid.). Elle ne sort pratiquement pas.
Elle travaille encore 10 et 15 heures par jour. Elle
vient d’écrire, en 3 mois, un livre de 500 pages pour
Laffont. Elle n’aime que son travail, et ceci depuis
I’age de 8 ans. Pour elle, le travail est un refuge, une
drogue. Son ex-mari n’aimait pas la musique, mais il a
acheté un piano pour 'empécher d’écrire. Pour elle
son mari est essentiellement un menteur, un pervers.
Par exemple, pendant leur vie commune, il ne lui di-
sait pas combien il gagnait. Il ne sait pas ce qu’il veut.
Il est plus narquois que colérique. Il ne se remet pas
en question. Il a toujours raison. Il est trés imbu de sa
personne. Il s’habillait chez les grands couturiers,
alors qu’il refusait des choses a sa femme sous prétex-
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te du manque d’argent. Néanmoins elle lui reconnait
son charme et son intelligence... (I, 113) Caia nous a
paru donc €tre une personne trés intelligente, tres
sensible, mais aussi trés anxieuse et ayant des peurs
irraisonnées. Elle présente un tableau de névrose
d’angoisse avec quelques éléments phobiques: elle ha
une certaine appréhension de ’accouchement — elle
a une peur panique de se livrer aux autres, de parler
d’elle-méme, elle appréhende certainement les rap-
ports sexuels» (I, 114).

20. Respondens quaestionibus Tribunalis primae
instantiae, perita deposuit:

«Caia O................ s’est soumise trés volontiers
a notre examen, non sans une certaine appréhension.
Elle nous a paru sincere, mais son objectivité est gé-
née par son caractere passionné.

Au moment du mariage elle nous a reprécisé elle-
méme qu’elle était slire de ses sentiments et ne voyait
aucune difficulté possible & son mariage avec Titius.
Néanmoins elle avait déja sa névrose d’angoisse et ses
¢léments phobiques. Ma cela n’entravait en rien son
jugement e sa capacité a contracter son mariage.

Sa grande nervosité et son hypersensibilité sont
les signes de sa névrose d’angoisse. Cette perturba-
tion n’est pas grave en elle-méme. Mais il est impor-
tant que ceux qui en sont atteints apprennent a vivre
avec ce fond d’anxiété permanent. Un travail psychot-
hérapique peut les y aider, travail que n’a jamais ef-
fectué Caia.

Ses problémes de sexualité ont une origine psy-
chique car elle est réticente a se livrer, comme elle le
dit elle-méme, que ce soit sur le plan psychique... (I,
117-118)».

Conclusit perita actricem, ob anxietatis neurosim
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(ob diagnosim scilicet quam illa perita consecuta est)
non incapacem esse nec ad norman c. 1095, 2° nec ad
norman 3° eiusdem canonis. Tamen, huius peritae re-
latio, integra uti iacet (scil. I, 105-121), suppeditat in-
dicia et adminicula in causa utilia ad eiusdem postre-
mo resolutionem efficiendam.

21. Post instructionem in secundo iudicii gradu
et alteram actricis depositionem in iudicio, acta omnia
examini subiecit ad hoc deputatus ab infrascripto Po-
nente Peritior qui post accuratam pervestigationem
eorundem protulit suam relationem peritalem.

Enarratis communibus factis de adiunctis causae
et de anamnesi partium, Peritior demum suam profert
iudicationem:

«Per quel che riguarda la psicologia dell’atrice di-
10 che non sono qui in accordo con la diagnosi emessa
dalDr. T................ , quella cioe di una nevrosi d’an-
goscia. La nevrosi d’angoscia ¢ caratterizzata da attac-
chi di ansia improvvisi con sudorazione, palpitazioni,
languore di stomaco ecc., sintomi non evidenti nell’at-
trice. In questa si puo parlare di una generale disposi-
zione di ansiosita che non ¢ il classico attacco d’ansia.

Quello che invece salta agli occhi in questa donna
¢ il modo teatrale e drammatico di presentarsi. Le sue
parole, le sue descrizioni sono altamente colorate.
Nell’approccio alle persone in autorita e civettuola,
appassionata nei gesti ¢ abbastanza manipolatrice.
Questa donna dimostra amnesie non facili da interpre-
tare, se non di chiara natura repressiva € per cose che
sono direttamente o associativamente dolorose. Ha
ripetutamente espresso ignoranza degli aspetti fisici
del matrimonio, totale ingenuitd non appropriata a
persona della sua eta e del suo livello culturale e am-
mette paura degli uomini e dei rapporti fisici, il cui solo
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pensiero la rende “malata”. Allude a piu riprese, pur
cercando di minimizzarla, alla paura della gravidanza
e piu ancora del parto.

22. Da questo quadro diagnostico si puo trarre, a
parer mio, una sola conclusione. Ci troviamo di fronte
ad una tipica personalita isterica. Nel trattato di psi-
chiatria di Freedman e Kaplan la personalita isterica
viene descritta come possedente le seguenti caratteri-
stiche: drammatizzazione, esibizionismo, narcisismo,
emotivita, seduttivita, dipendenza e manipolazione.
Questa personalita nella recente nomenclatura del
D.S.M. III ¢ chiamata personalita istrionica.

23. Essa si sviluppa nei primi anni di vita in con-
comitanza e a difesa da conflitti psicologici spesso di
natura psicosessuale. Tale personalita seppure la-
sciando integra una percezione della realta tale da
permettere I’espressione di un consenso valido, pur
tuttavia distorce il rapporto di coppia in maniera tale
da inquinare notevolmente la capacita di soddisfare gli
obblighi coniugali essenziali» (111, 24-25).

24. Vocatus coram Tribunali ad dandum suum
vadimonium, Peritior distincte et nitide suam pronun-
tiat opinionem, respondens quaestioni clarae a
Rev.mo D. Defensore Vinculi Principali N.A.T. de
effectibus huius deordinationis indolis ad potestatem
adimplendi obligationes coniugales essentiales: «La
personalita isterica € un disturbo che si sviluppa gia
nell'infanzia per poi consolidarsi nell’adolescenza, ed
¢ tale da impedire la normale soddisfazione degli ob-
blighi coniugali, anche se puo lasciare intatta la capa-
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cita di giudizio discrezionale per dare un assenso»
(111, 27/5)".

25. Sane autem et sapienter nos admonet Noster
Codex in c. 1579:

«§1. Tudex non peritorum tantum conclusiones,
etsi concordes, sed cetera quoque causae adiuncta at-
tente perpendat.

§2. Cum reddit rationes decidendi, exprimere
debet quibus motus argumentis peritorum conclusio-
nes aut admiserit aut reiecerit».

Legenti simul et analyses non modo Peritioris sed
et Peritae in primo gradu statim apparebunt absolutae
fere concordiae inter ipsorum descriptiones indolis ac-
tricis et delineationes (1) indolis histrionicae uti in
textu taxonomico DSM-IIIR (cf. supra, n. 14 in iure)
et (2) indolis hystericae (cf. supra, n. 15, in iure). Uti
iam dictum est, ambo termini — mdolls histrionica,
indolis hysterica — idem valent seu eandem habent
significationem (cf. supra, n. 13, in iure).

26. Quae omnia nullam inveniunt contradictio-
nem, immo potius confirmationem, in depositionibus
testium qui actricem cognoverunt ab eius infantia et

17 Stricte si loquimur, periti in errorem ducuntur per quae-
stiones seu articulos ipsis propositos. Sic ait Mons. Edward M.
Egan, olim Romanae Rotae Praelatus Auditor, nunc Episcopus
Bridgeporten., et notat: «Certainly, such questions as these are
not prohibited in the law. However, strictly speaking, they are not
questions for psychologists or psychiatrists. They are rather que-
stions for judges, questions for those, namely, whose office it is to
translate proofs from fields which are not juridic into conclusionos
which are» (The Nullity of Marriage for Reason of Insanity or
Lack of Due Discretion of Judgment, in Ephemerides luris Cano-
nici, 39 [1983] 42).
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adulescentia. Domina U............... |
Wi, testis ab actrice, autumat dominatio-
nem actricis in virum conventum fuisse causam diffi-
cultatum inter partes: «Quand j’ai appris leur rupture
compléte, je me suis demandée si la cause n’était pas
dans Pactivité d’ecrivain de Caia. Il me semble que
’homme peut se sentir en état d’infériorité devant
une femme ecrivain. Et pour Titius il y avait aussi son
pere écrivain et son beau-pére également. Il a dii se
sentir un peu inhibé devant sa femme» (I, 72/19).

Idem fere refert Domina X............... Yol ,
testis ab actrice (I, 77/16). Domina Z...............
Acviviiinini, Booennona. , testis ab actrice notat ac-

tricem semper pati quandem «mollitiam animi» (testis
ait: «extrémement sensible», I, 80/3) et prosequitur:
«Caia est aggressive, mais son agressivité est compré-
hensible dans ce cas-1a... Caia est une fille anxieuse,
qui avait parfois des peurs irraisonnées. Le pere de
Caia est tres dépressif. Sa mere est autoritaire. Du
moins Caia I’a ressenti comme cela» (I, 80/4). Mater
actricis notat asperitatem indolis filiae (I, 92/19).
R.D.C.............. D.E....... , testis ab actrice,
ait: «Je pense que Caia O............... est loyale et sin-
cere; elle a un tempérament passionnée, et peut-étre
in peu excessif... (I, 98/2). Quand je recevais Mme
1O JOUU me glissait des allusions aux difficultés
de son ménage. Je me rappelle mal, mais il me semble
que c’étaient des difficultés d’ ordre psychologique en-
tre les deux époux... (I, 99/14) Caia O............... m’a
paru €tre, d’une sens1b111te non seulement frémissan-
te, mais exacerbée comme beaucoup d’écrivains et
d’artistes. Quand elle me présentait un article, elle me
demandait souvent plusierus fois de faire des correc-
tions et souhaitait savoir si I'on en était satisfait. Il y
avait de I’anxiete; j’ajouterais méme, sous le sceau du
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secret, qu’il y avait un peu d’arrivisme chez elle» (I,
100/20).

27. Et omnia confirmata sunt ex scriptis actricis
ad Tribunalia ipsiusque depositionibus in iudicio (I, 2;
4f; 14ff; 21-31; 34-49; 61f; 152-157), ubi non tantum
facta enarrata sed modus actricis sese exprimendi, vo-
cabula et loquela indicant indolem actricis histrio-
nicam.

28. Quia haec indolis deformitas enasci et pro-
gredi debet in infantia et adulescentia personae quae
eam patitur, et quia est ita gravis ut reddat commu-
nionem totius vitae et amoris moraliter impossibilem,
Patres nequeunt non concludere actricem iam ante
nuptias non valuisse obligationes matrimonii essentia-
les assumere ob deordinationem gravem indolis.

* Kk 3k

Quibus omnibus in iure et in facto rite et mature
perpensis, Nos infrascripti Patres Auditores de Tur-
no, pro Tribunali sedentes et solum Deum prae oculis
habentes, Christi Nomine invocato, declaramus, de-
cernimus et definitive sententiamus, ad proposita du-
bia respondentes:

Ad primum: AFFIRMATIVE

seu CONSTARE DE MATRIMONII NULLITATE,
IN CASU, vetito mulieri transitu ad alias nuptias, in-
consulto loci Ordinario, prachabita peritia a viro in re
psychiatrica perito, in personam eiusdem mulieris.
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Ad secundum: Non proponi.

Datum Romae, in Sede Tribunalis Apostolici Roma-
nae Rotae, die 29 Octobris 1992.

Thomas G. Doran, Ponens
Kenneth E. Boccafola
Daniel Faltin

t THoMas G. DORAN



